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Etiska teorier

Vad ar etik?

Varje dag hamnar vi i situationer ndr vi maste valja hur vi ska handla. Da gor vi oftast
det vi brukar gora, och tanker inte sa mycket mer pa det. Men det ar inte alltid sa latt
att vélja hur man ska handla, eller motivera varfér man gjorde pa ett visst satt. Att
reflektera dver sitt handlande och vad som anses vara ratt och fel, kallas etik.

Om nagot ar ratt eller fel ar inte latt att besvara, och oftast finns det inte heller ett svar,
eftersom det mesta kan ses ur olika synvinklar. Till exempel kan de flesta vara 6verens
om att det ar fel att doda en manniska, men ar det fortfarande fel om det sker i
sjalvforsvar? Inte heller lagen ar ett rattesnore nar det galler etik. Lagstiftning ar nagot
som maste foljas, men det betyder inte att det som star dar alltid behover anses vara
etiskt ratt och inte heller att det ar etiskt fel om det inte behandlas i lagen. Enligt
svensk lagstiftning dr det till exempel tillatet att avliva fullt friska djur, men betyder
det att det ar etiskt ratt?




Etiska teorier

Det finns manga olika etiska teorier och de kan i storre eller mindre utstrackning
appliceras pa olika situationer. Beroende pa vilken etisk teori man utgar fran kan man
komma fram till olika svar pa samma fraga.

De teorier som oftast anvandas nar vi ser pa djurforsok ur ett etiskt perspektiv ar
nyttoetik och djurrattighetsetik — dessa har du redan last om.

| det har faktabladet kan du ldsa mer om andra teorier som kan anvandas som pliktetik,
dygdetik, kontraktsetik samt relationsetik och omsorgsetik. Respekt for naturen ses inte
som en regelratt etisk teori, men ar ett synsatt som ocksa spelar in ndr det handlar om
djurférsok. De teorier och scenarier som beskrivs har ar forenklade i jamforelse med
vad en kurs med fokus pa etik skulle innefatta.

Pliktetik

Inom pliktetiken ar det avsikten som raknas. Det finns tydliga principer som anger

vad som ar ratt och fel och det ar allas plikt att halla sig till detta. Inom pliktetiken
betonas varje manniskas ansvar att forsta och sjalv formulera etiska principer, men
samtidigt utgar man fran att alla kommer fram till ett antal grundlaggande principer
som galler alla manniskor. Till exempel ar det fel att doda manniskor och det galler
oavsett omstandigheter. | en konkret situation kan olika principer sta emot varandra,
till exempel om det enda sattet att radda en manniska ar att ljuga. Ur en pliktetikers
perspektiv ar det fel bade att inte radda ndgon och att ljuga och det blir da en fraga om
vilken plikt som vdger tyngst. | detta fall ar det skyldigheten att inte skada, och ddrmed
blir Idgnen det mindre felaktiga.

| och med att fornuftet ar sa centralt i pliktetiken, anser pliktetikern att vi enbart har
moraliska plikter gentemot varelser som har ett fornuft dvs, manniskor. Vara etiska
reflektioner kring djurforsok galler darfor framforallt hur forskningen pa basta satt
kan hjalpa sjuka manniskor. Men det dr anda viktigt att ta hansyn till djuren for
forskningens skull, sa att resultaten blir sa bra och tillforlitliga som mgjligt.



Dygdetik

Till skillnad fran andra etiska teorier utgar inte dygdetiken fran en viss princip som ska
styra alla handlingar. En dygdetiker betonar istéllet att man ska forbattra sig sjalv och
sina karaktarsdrag genom att forsoka leva i enlighet med vissa dygder, till exempel
arlighet, palitlighet, mattfullhet och rattvisa. | praktiken innebar det att en dygdetiker
alltid tanker pa vilka dygder som ar aktuella i en viss situation, och férsoker handla i
enlighet med dem. Med traning kommer hen mer och mer att oreflekterat valja att
handla i 6verensstammelse med dygderna, och darmed etiskt riktigt.

Dygden medkansla kan spela en stor roll nar vi pratar om djurférsék och djurhallning i
stort. Har vi en medkansla med djuren borde vi kanske inte dta dem eller gora forsok pa
dem? Dilemmat inom dygdetiken handlar om hur vi ska balansera olika dygder, eller
hur en och samma dygd paverkar olika individer, till exempel hur dygden medkansla
kan omfatta bade sjuka manniskor och férsoksdjur.

Relationsetik och omsorgsetik

Relationsetik och omsorgsetik har manga likheter och darfor presenterar vi dem
tillsammans. Inom bade relationsetik och omsorgsetik ar det relationen till andra som
vi ldgger fokus pd i bedémningen av vad som dr etiskt riktigt. En relationsetiker utgar
fran hur nara en relation ar och menar att vi har mer ansvar att ta hand om dem som
star oss nara. En omsorgsetiker utgar ocksa fran relationen, men menar att vi har ett
storre ansvar att ta hand om dem vi har en maktposition over. Det har innebar att du
har ett ansvar att ta hand om dem som ar beroende av dig, det kan till exempel vara en
hemlds person som inte har rad med mat och du har pengar till det. En relationsetiker
a andra sidan ser det inte som ditt ansvar att forse en hemlds person med mat om

du inte kdnner att du kan relatera till hen personligen. Bdda teorierna anser daremot
att du har ett ansvar att ta hand om ditt sallskapsdjur, eftersom du bade har en nara
relation till djuret och en tydlig maktposition. Nar det kommer till djurforsok blir



olikheterna d@nnu tydligare. En omsorgsetiker utgdr ofta fran att vi har en maktposition
over alla djur och darmed ska ta hand om dem och inte utsatta dem for forsok. En
relationsetiker kan daremot kanna att hen inte har en relation till en mus som anvands i
ett forsok och darfor inte har ansvar att ta hand om den.

Kontraktsetik

Den kontraktsetiska teorin bygger pa idén att det finns 6verenskommelser mellan
individer som inte far brytas. Ett sddant kontrakt behover inte vara skriftligt, utan kan
vara en outtalad 6verenskommelse, som att vi manniskor kdar nar flera vill betala
samtidigt. Den som bryter mot ett sddant kontrakt riskerar att uteslutas fran gruppen
och inte langre ta del av de férdelar som kontraktet medfér. Djur anses oftast inte
kunna inga den har typen av avtal med manniskor, eftersom vi inte kan kommunicera
med dem pa samma satt som med andra manniskor. Darfor har djur inte heller de
formaner som kontrakten medfér och manga etiker anser inte att kontraktsetik ar en
teori som kan tillampas pa djur. Djur kan daremot vara skyddade av kontrakt mellan
manniskor, i den man det gynnar manniskorna. Ibland beskrivs relationen mellan
lantbrukare och deras djur som ett kontrakt — djuren far foder och skydd mot rovdjur
i utbyte mot till exempel mjolk och dgg. Enligt kontraktsetikern ar det varken ratt eller
fel i sig att utfora djurforsok, utan det avgors av om det leder till basta maojliga liv for
kontraktsetikern pa nagot satt. Om majoriteten av medborgarna skulle sdga att det ar
fel att utfora djurforsok, strider det mot kontraktet att tillata det och kontraktetikern
skulle da tycka att det r fel.



Respekt for naturen

Att ha respekt for naturen dr inte en etisk teori, utan ett synsatt. For den som utgar
fran detta synsatt ar det inte individerna i sig som ar viktiga, utan hela ekosystemet.
Biologisk mangfald ar ett centralt begrepp och man anser att manniskor har en
skyldighet att bevara naturen som den ar och att vi inte bor inkrdkta pa och paverka
den. Att ett enskilt djur dor anser man inte vara s viktigt, men en art har ratt att
existera och forlusten av en art ar en forlust for hela ekosystemet. Det kan vara svart
att se hur detta synsatt gar att applicera pa de etiska fragor som ryms inom djurforsok,
men dven detta grundas i ekosystemet. Till exempel far djurférsok anvandas om

det framjar biologisk mangfald eller ett ekosystem. Daremot inte om det paverkar
naturen negativt, till exempel om det riskerar att leda till 6kad utrotning av arter. Man
menar ocksa att man ska Idta naturen vara som den ar och att det darfor inte ar ratt att
forandra djur genetiskt for att anvanda dem i experiment.
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